Ausfertigung

Akienzeichen:
5C 222114

Amtsgericht Grevesmihlen
Im Namen des Volkes

Anerkenntnisurteil

In dem Rechtsstreit

- Klagerin -

gegen

- Beklagter -

P bevollmachtiate:

hat das Amtsgericht Grevesmuhlen durch den Richter am Amtsgericht Halm am 09.07.2014 fur

Recht erkannt;

1. Der Beklagte wird verurteilt, an die Klagerin 59,07 € nebst Zinsen in Héhe von 5 Prozent-
punkten Uber dem jeweiligen Basiszinssatz auf 7,18 € seit dem 03.08.2012, auf 7,18 €
seitdem 29.12.2012, auf 29,27 € seit dem 22.04.2014, auf 7,72 € seit dem 24.04.2014
und jeweils weitere 7,72 € seit 07.06.2014 zu zahlen.

2. Der Beklagte tragt die Kosten des Rechtsstreites.

3. Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar.

Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen die Entscheidung kann das Rechtsmittel der Berufung eingelegt werden. Die Berufung ist nur zulds-
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sig, wenn der Wert des Beschwerdegegenstands 800 Euro Ubersteigt oder das Gericht des ersten Rechiszu-
ges die Berufung im Urteil zugelassen hat.

Die Berufung ist binnen einer Notfrist von einem Monat bei dem

Landgericht Schwerin

Demmierplatz 1 -2
19053 Schwerin

einzulegen.

Die Frist beginnt mit der Zustellung der willsténdigen Entscheidung, spatestens mit Ablauf von fiinf Monaten
nach der Verklndung der Entscheidung.

Die Berufung muss mit Schriftsatz durch eine Rechtsanwaltin oder einen Rechtsanwalt eingelegt werden. Die
Berufungsschrift muss die Bezeichnung der angefochtenen Entscheidung und die Erklérung enthalten, dass
Berufung eingelegt werde.

Die Berufung muss binnen zwei Monaten mit Anwaltsschriftsatz begriindet werden. Auch diese Frist beginnt
mit der Zustellung der wolistandigen Entscheidung.

Halm
Richter am Amtsgericht

Ausgefertigt

Qualmann :
Justizangestelite
als Urkundsbeamtin
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Das Gericht erteilt den Parteien den Hinweis, dass nach hiesiger Ansicht der Beklagte, wie von
der Klagerseite beabsichtigt, mit der Reinigung in Anspruch genommen werden kann. Vertrag-
lich festgelegt ist némlich nicht ein bestimmter Reinigungsrhythmus, sondern lediglich in der
Hausordnung, dass gereinigt werden muss. Da sich die Gegebenheiten verandert haben, war
die Kl&gerin auch berechtigt, den Reinigungsplan entsprechend zu &ndern und den Beklagten
wie beabsichtigt in Anspruch zu nehmen.

Die Kiagerseite hat im Ubrigen auch keine andere Moglichkeit zu reagieren, als einen neuen Rei-
nigungsplan zu erstellen, auf Geld kann sie den Beklagten grundsétzlich nicht in Anspruch neh-
men, da insoweit die mietvertragliche Regelung gilt. )

Der Klagervertreter stellf sodann den Antrag aus der Klagschrift vom 23.05.2014.
Die Beklagtenverireterin erklart: Der Klaganspruch wird anerkannt.

Vorgespielt und genehmigt.
Es ergeht sodann folgendes

Anerkenntnisurteil
1. Der Beklagte wird verurteilt, an die Klagerin 59,07 € nebst Zinsen in Héhe von 5 Prozent-
punkten Ober dem jeweiligen Basiszinssatlz auf 7,18 € seit dem 03.08.2012, auf 7,18 €
seit dem 29.12.2012, auf 29,27 € seit dem 22.04.2014, auf 7,72 € seit dem 24.04.2014
und jeweils weitere 7,72 € seit 07.06.2014 zu zahlen.
2. Der Beklagte tragt die Kosten des Rechtsstreites.

3. Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar.

Beschlossen und verkiindet

Der Streitwert wird auf §9,07 € festgestzt.

Halm Qualmann, Justizangestelite

Richter am Amtsgericht als Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle
zugleich fur die Richtigkeit und Vollstandig-
keit der Ubertragung vom Tontréger.

Der Tontrager wird frihestens 1 Monat
nach Zugang des Protokolls geloscht.



