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In Beantwortung einer Kleinen Anfrage der Abgeordneten des Berliner
Abgeordnetenhauses, Dr. Gabriele Hiller (PDS), konkretisierte die Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung kiirzlich ihre Position beziiglich der auch vom BBU mehrfach
vorgetragenen Kritik am Berliner Schornsteinfegergesetz (Zitat). "Frage 1: Halt der Senat
das Gesetz Uber das Schornsteinfegerwesen, das urspriinglich aus dem Jahre 1937
stammt, noch fiir zeitgemaB und wenn ja, mit welcher Begriindung? Antwort zu 1.: Das
heutige Gesetz Uber das Schornsteinfegerwesen - Schornsteinfegergesetz - basiert nicht
auf Vorschriften aus dem Jahre 1937, sondern auf dem Schornsteinfegergesetz vom 15.
September 1969. Dieses Gesetz wurde bis heute standig weiterentwickelt. Unter
Beriicksichtigung der anstehenden Modifikationen halt der Senat das Gesetz weiterhin fiir
zeitgeman und notwendig. Frage 2: Wie bewertet der Senat diese gesetzlichen
Grundlagen angesichts stark veranderter technischer Bedingungen bezogen auf
modernen Heizungsbau und die dazugehorige technische Wartung? Antwort zu 2.: Das
Schornsteinfegergesetz und die darauf basierenden landesrechtlichen Vorschriften
werden zzt. den veranderten technischen Gegebenheiten angepasst. Hierzu fand im
Januar 2004 ein technisches Hearing in Stuttgart statt. Das Ergebnis dazu wird in einer
neuen Muster-Kehr- und Uberpriifungsordnung beriicksichtigt Berlin beabsichtigt, diese
zu Ubernehmen, womit der technischen Fortschritt angemessen berlicksichtigt wird. Frage
3: Wie wertet der Senat die im Gesetz enthaltene faktische AuBerkraftsetzung des
Grundrechtes der Unverletzlichkeit der Wohnung? Antwort zu 3.: Die Einschrankung des
Grundrechts der Unverletzlichkeit der Wohnung (Artikel 13 des Grundgesetzes) ist
gerechtfertigt, da das Einzelinteresse hinter dem Interesse an Erhaltung der
Feuersicherheit als Gemeingut zuriickstehen muss. Frage 4.: Wie bewertet der Senat die
Monopolstellung der Schornsteinfegerinnung auf diesem Gebiet und warum unterstiitzt
der Senat diese per Gesetz entgegen verfassungsrechtlicher Grundsatze nach Paragraph
22 VvB? Antwort zu 4.: Die Bezirksschornsteinfegermeister nehmen 6ffentliche Aufgaben
als beliehene Unternehmer wahr, wie z. B. auch in anderen Bereichen Priifingenieure fir
Baustatik oder 6ffentlich bestellte Vermessungsingenieure. Auch unter dem Gesichtspunkt
der eigenverantwortlichen Lebensgestaltung im Sinne des Artikels 22 Verfassung von
Berlin (VvB) sind die schornsteinfeger-rechtlichen Regelungen zur Erhaltung des
Gemeinguts ,Feuersicherheit” notwendig. Frage 5.: Wie bewertet der Senat diese
gesetzlichen Grundlagen im europaischen Vergleich und welche Notwendigkeiten der
Veranderung der gesetzliche Grundlagen ergeben sich daraus aus Sicht des Senats?
Antwort zu 5.: Der Senat teilt die Ansicht der Gutachter Prof. Dr. Herdegen und Dr.
Joachim Wuermeling, die sich bereits mit dem Problem der Konformitat des deutschen
Schornsteinfegergesetzes mit europdischem Recht auseinandergesetzt haben. Beide
kommen zu dem Ergebnis, dass das deutsche Schornsteinfegergesetz bereits in der
heutigen Form europakonform ist. Dennoch beflirwortet der Senat Verdanderungen des
Schornsteinfegergesetzes nach dem zzt. diskutierten ,modifizierten Kehrbezirksmodell“.
Frage 6:Ist es richtig, dass Schornsteinfeger lber ihre gesetzlich festgelegten Aufgaben
der Kontrolle der Heizungs- und Abzugsanlagen hinaus reichende Aufgaben erfiillen (z.B.
Unterstiitzung bei Erfassung der GEZ-Gebiihren, bauaufsichtliche Uberpriifungen u.3.)
und welche gesetzlichen Grundlagen bestehen fur solche Tatigkeiten? Antwort zu 6.: Das
Schornsteinfegerhandwerk nimmt liber die im Schornsteinfegergesetz und die darauf
basierenden landesrechtlichen Vorschriften hinaus Aufgaben auf Grund
bauordnungsrechtlicher sowie umwelt-schutzrechtlicher Vorschriften wahr. Bei den
zitierten bauaufsichtlichen Uberpriifungen handelt es sich um die Rohbaubesichtigung von
Schornsteinen und die Begutachtung der Tauglichkeit von Abgasanlagen vor
Inbetriebnahme. Auch diese Tatigkeiten sind zur Erhaltung der Feuersicherheit notwendig.
Die Behauptung, Schornsteinfeger wiirden unterstiitzend bei Erfassung der GEZ-



Geblihren tatig werden, wurde von einem einzelnen Schornsteinfegergegner aufgestellt
und ist eine béswillige Unterstellung, die ihm im Ubrigen zwischenzeitlich auch durch
einstweilige Anordnung des Landgerichts Berlin untersagt worden ist. Derartige
Tatigkeiten sind dem Schornsteinfegerhandwerk schlieBlich auch gesetzlich untersagt.
Frage 7: Wie verhalt sich der Senat angesichts starker biirgerschaftlicher Kritik zum
Gesetz und angesichts des Boykotts der Bestimmungen durch immer mehr Haushalte und
inwiefern werden die Einwande der Biirger ernst genommen oder erfolgt die ,Klarung” der
Konflikte allein auf gerichtlichem Weg? Gibt es einen ,Verbraucher/-innenschutz” vor
Missbrauch der Gesetzeslage? Antwort zu 7.: Der Senat nimmt Kritik ernst und wird dieser
durch die zu 2.) ndher geschilderte Fortschreibung der Kehr- und Uberpriifungsordnung
genugen. Eine Unterstutzung eines Boykotts durch den Senat wird es nicht geben, da
dieser eine gesetzeswidrige Handlung darstellt. Kehr- und Uberpriifungsverweigerungen
werden weiterhin durch das vorhandene rechtliche Instrumentarium geahndet, jeder kann
sowohl die Notwendigkeit der bei ihm ausgefiihrten Tatigkeiten als auch die
RechtmaBigkeit der Rechnung bei seinem zustandigen Bezirksamt Uiberpriifen lassen.
Frage 8: Sieht der Senat die Chance, die Bundesrats-initiative ,EntschlieBung des
Bundesrates zum Biirokratieabbau” vom 24.09.04/ Drs. 710/04, zu unterstiitzen, mit dem
Ziel, Buirokratie abzubauen, finanzielle und sonstige Lasten der Hauseigentiimer zu
mindern, Doppelarbeiten bei der Emissionsmessung zu vermeiden und eine Marktéffnung
zu ermoglichen? Antwort zu 8.: Die Ausschiisse des Bundesrates haben zu Drs. 710/04,
soweit das Schornsteinfegerwesen betroffen ist, die Empfehlung ausgesprochen, die
Darlegung der Bundesregierung zur Modernisierung des Schornsteinfegergesetzes auf der
Wirtschaftsministerkonferenz abzuwarten (s. z. B. Drs. 710/04). Dem ist die
Bundesregierung in der Wirtschaftsministerkonferenz am 8./9. Dezember 2004 nicht
vollstdndig nachgekommen, so dass sie den Auftrag fir die Friihjahrskonferenz 2005
nochmals erhalten hat. Insbesondere im Hinblick auf verstarkte Marktoffnung des
Handwerks sollte dem Ergebnis der Friihjahrskonferenz nicht vorgegriffen werden.
Doppelarbeiten bei der Messung nach der 1. Verordnung liber kleine und mittlere
Feuerungsanlagen finden nicht statt, da die Installationsbetriebe mit ihren Messungen
lediglich die Qualitat ihrer Arbeit nachprifen, nicht jedoch Messungen nach den Kriterien
der vg. Verordnung vornehmen. Im Ubrigen gelten fiir die Installationsbetriebe nicht die
strengen Eichvorschriften fiir die verwendeten Messgeréate, wie sie von den
Bezirksschornsteinfegermeistern erfillt werden miissen. Frage 9.: Inwiefern sieht der
Senat die Chance mit einer Art ,TUV“ Anwiirfe auf Notwendigkeit und Wirksamkeit des
geltenden Schornsteinfegergesetzes unter zeitgemaBen Gesichtspunkten zu Uberprifen,
um gegebenenfalls Veranderungen am Gesetz aus objektiver Sicht vornehmen zu kénnen?
Antwort zu 9.: Fir den Senat kommt nur eine Veranderung des bestehenden
Schornsteinfegerrechts auf der Basis des ,modifizierten Kehrbezirksmodells” in Frage. Die
Vielzahl der in der Vergangenheit bereits diskutierten Modelle wiirde zu erh6hten Kosten
nicht nur fiir die Burger, sondern auch fir Bund und Lander einhergehend mit einer
Ausweitung der durch die Verwaltung wahrzunehmenden Aufgaben flihren. SchlieBlich ist
auch die Ubertragung 6ffentlicher Aufgaben auf beliehene Unternehmer, wie sie hier
vorliegt, eine Deregulierung, wie sie kostenglinstiger und mit weniger
Verwaltungsaufwand unter Beibehaltung des Standards der Feuersicherheit nicht
gestaltet werden kann."
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